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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Agravo de Instrumento Processo n® 2185169-60.2022.8.26.0000
Relator: CARLOS DIAS MOTTA

Orgao Julgador: 26 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Proc. origem n°: 1010873-64.2022.8.26.0004

Comarca: Sao Paulo / Foro Regional da Lapa/2® Vara Civel

Agravante: G
Agravados: Tawlk Tech Payments Ltda, LUELLY RAMOS DE JESUS DULTRA,

JORGE LUIZ PEREIRA BARBOSA JUNIOR, Isis de Oliveira Barbosa, Mateus
Davi Pinto Lucio, Ong Gr Together, Gr Discovery Participacoes S.a, Discovery
Cripto Ltda, In Cripto Ltda, Topspin Solucoes de Pagamentos Ltda, Gr Bank
S.a e Canis Majoris Ltda

Juiz: Seung Chul Kim
Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento, com requerimento de
efeito suspensivo, interposto por Vitor Amaral de Faveri, em razao da r.
decisao de fls. 305 da origem, proferida na acao de rescisao contratual
cumulada com reparacao de danos n° 1010873-64.2022.8.26.0004,
pelo MM. Juizo da 2% Vara Civel Foro Regional da Lapa, que indeferiu o

requerimento de arresto de bens dos agravados.
E o relatorio.

Trata-se de acao de rescisao contratual cumulada com
reparacao de danos, em que o requerimento de arresto de bens foi
indeferido, nos seguintes termos:

“A concessado da tutela proviséria de urgéncia antecipada,

sem oitiva da parte contrdaria, constitui medida
excepcional, porque invoca o diferimento do contraditério.

Assim, se para a antecipac¢do da tutela é necessdria a

presenca de elementos que demonstrem a probabilidade
do direito (art. 300 do NCPC), para a antecipagdo inaudita
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altera parte é necessario mais, ou seja,

que o direito e os fatos estejam sobejamente
demonstrados, ou que o perigo da demora seja tamanho
que recomende postergar o exercicio do contraditério.

Pois bem, analisando a peticdo inicial e seus documentos,
ndao restou evidenciado a probabilidade do direito
pleiteado, notadamente quanto a eventual valorizacdo da
criptomoeda a conferir o direito ao lucro estipulado desde o
investimento.

No caso dos autos, ndo ha ainda a cabal comprovacdo do
alegado golpe e nem de dilapidacdo patrimonial pelos réus
a exigir o imediato bloqueio de valores.

Portanto, necessario o prévio contraditorio.

Ante todo o exposto, indefiro a tutela de urgéncia.” (fls.
305 da origem)

Em principio, ha indicios de fraude/golpe/piramide
financeira, a justificar o arresto cautelar de ativos financeiros, em valor
equivalente ao montante investido (R$ 361.314,29 —fls. 137 da origem),
presente o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo,
consubstanciado na possibilidade de o agravante sofrer séria lesao

financeira.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acao de rescisao
contratual c.c. obrigacao de fazer - Tutela de urgencia —
Arresto —Indeferimento — Irresignacao — Probabilidade de
direito e fundado receio de golpe de piramide financeira
com a consequente insolvencia dos devedores, assim
como ocultacao ou dilapidacao de patrimonio tendente a
fraudar uma possivel execucao — Elementos insuficientes
para albergar a medida pleiteada — Decisao mantida —
Recurso improvido.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
(TJSP; Agravo de Instrumento
2086870-48.2022.8.26.0000;  Relator (a): Almeida
Sampaio; Orgao Julgador: 252 Camara de Direito Privado;

Foro Central Civel - 6* Vara Civel; Data do Julgamento:
18/05/2022; Data de Registro: 18/05/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C.C. RESTITUICAO DE VALORES —
PRESTACAO DE SERVICOS DE PATROCINIO —
ARRESTO CAUTELAR DE BENS — SUSPEITA DE
PIRAMIDE FINANCEIRA. E possivel o arresto de bens na
fase de conhecimento para garantia do cumprimento da
obrigacao, em situacoes excepcionais, nas quais existe
prova inequivoca do ato ilicito e a possibilidade de
frustracao dos meios executorios, como no caso dos
autos. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE

PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO
PREJUDICADOS. (TJSP; Agravo de Instrumento
2298928-70.2020.8.26.0000; Relator: Antonio
Nascimento; Orgao Julgador: 26% Camara de Direito
Privado; Foro de Marilia - 32 Vara Civel; Data do
Julgamento: 19/02/2021; Data de Registro:
19/02/2021)

PROCESSO CIVIL. ARRESTO DE BENS. PERICULUM IN
MORA E FUMUS BONI IURIS PRESENTES. MEDIDA
DEFERIDA EM PARTE. EXPEDICAO DE OFICIOS E
DESCONSIDERACAO INVERSA. INDEFERIMENTO. 1.
Forcoso concluir que na atual fase processual € possivel
extrair com seguranca a probabilidade de que cuida o art.
300, CPC. 2. Se verificam razoes para a pronta
constricoes de bens, no importe da quantia investida. Os
reus sofreram inumeras demandas idéenticas, com
alegadas fraudes, igualmente os inumeros comunicados
de problemas enfrentados pela "mutuaria" demonstram a
plausibilidade do direito alegado 3. Recurso provido em
parte. (TJSP; Agravo de Instrumento
2295059-02.2020.8.26.0000; Relator: Artur Marques;
Orgao Julgador: 35* Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 20% Vara Civel; Data do Julgamento:
02/03/2021; Data de Registro: 02/03/2021)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO — TUTELA DE URGENCIA —
ARRESTO DE VALORES — MEDIDA CABIVEL EM FACE
DAS PECULIARIDADES DO CASO - E caracteristica da
tutela de urgencia a antecipacao dos efeitos que se
alcancariam ao final do processo, mormente quando ha
perigo de perecimento e de tornar irreversivel a medida
buscada, sendo desnecessaria a existéncia de certeza
quanto ao provimento do recurso, pois, tal como ocorre
no caso dos autos, o dano pode ser agravado tornando-se
inocuo o provimento jurisdicional apdos o transcurso de
largo lapso temporal. - Em que pese o agravante nao
conste do quadro societario das empresas agravadas que
estao sendo objeto de investigacao criminal Fasttur e
Analysusbank, tampouco da empresa Nova Consultoria,
plausivel se mostra, por ora, a manutencao da r. decisao
agravada que determinou o arresto de ativos financeiros
do agravante, principalmente quando se verifica do
conjunto probatorio colacionado ao presente que a
questao posta em Juizo nao se refere a fato isolado (inter
partes), mas sim, a possiveis diversos inadimplementos
contratuais referentes a contratos de mutuo tomados
pela agravada Fasttur, sob os quais paira a alegacao de
ocorrencia de formacao piramide financeira, situacao
essa que deve ser objeto de maior debate em sede de
instrucao processual. RECURSO IMPROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2083867-56.2020.8.26.0000;
Relator: Maria Lucia Pizzotti; Orgao Julgador: 302
Camara de Direito Privado; Foro Regional XV - Butanta -
22 Vara Civel; Data do Julgamento: 16/10/2020; Data de
Registro: 16/10/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESCISAO CONTRATUAL.
FRAUDE FINANCEIRA. TUTELA LIMINAR. ARRESTO.
Manutencao. Comprovacao de probabilidade do direito e
urgencia. Envolvimento da Corré em suposto esquema de
fraude financeira, como recrutadora de clientes.
RECURSO DA CORRE NOVA CONSULTORIA NAO
PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2182948-75.2020.8.26.0000; Relatora: Berenice
Marcondes Cesar; Orgao Julgador: 282 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 312 Vara Civel; Data do
Julgamento: 18/12/2020; Data de Registro:
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18/12/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO INDENIZATORIA —
TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA — Arresto cautelar
— Medida salutar para garantir a efetividade do
provimento jurisdicional em caso de procedencia da
demanda — Ilegitimidade passiva arguida pela agravante
se confunde com o meérito e nao exsurge de pronto — As
provas colacionadas aos autos até o momento parecem
indicar, ao contrario, sua ciéncia e participacao ativa na
piramide financeira mantida pela corré — Negado
provimento. (TJSP; Agravo de Instrumento
2171320-89.2020.8.26.0000; Relator: Hugo Crepaldi;
Orgao Julgador: 25% Camara de Direito Privado; Foro de
Paulinia - 12 Vara; Data do Julgamento: 29/10/2020;
Data de Registro: 29/10/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIRAMIDE FINANCEIRA
ENVOLVENDO COMPRA E VENDA DE VEICULOS.
ARRESTO ENQUANTO TUTELA PROVISORIA DE
URGENCIA DE NATUREZA CAUTELAR. Decisao que
defere o arresto dos bens dos réus no valor da
indenizacao pleiteada. Acerto da decisao recorrida. Fortes
indicios de participacao dos agravantes na fraude. A
tutela de wurgencia de natureza cautelar pode ser
efetivada mediante arresto, sequestro, arrolamento de
bens, registro de protesto contra alienacao de bem e
qualquer outra medida idonea para asseguracao do
direito, nos termos do art. 301 do CPC/2015. Auséncia
de determinacao de levantamento de eventuais valores
bloqueados e possibilidade de reversao da medida.
RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2048710-22.2020.8.26.0000; Relator: Alfredo Attié;
Orgao Julgador: 272 Camara de Direito Privado; Foro de
Santos - 2 Vara Civel; Data do Julgamento:
13/06/2020; Data de Registro: 13/06/2020)

RECURSO - AGRAVO DE INSTRUMENTO — PRESTACAO
DE SERVICOS — INTERMEDIACAO DE INVESTIMENTO
FINANCEIRO EM CRIPTOMOEDAS - EVIDENCIACAO DE
PRATICA DE PIRAMIDE FINANCEIRA — ACAO DE
RESOLUCAO CONTRATUAL — TUTELA DE URGENCIA.
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POSSIBILIDADE. Autora, investidora em criptomoedas
com promessa de ganhos expressivos por parte dos
requeridos, que percebeu ter sido vitima de piramide
financeira, ante a prisao do correquerido pessoa fisica.
Pretensao de anular o contrato de investimento com o
retorno do capital investido e dos rendimentos que
deveriam incidir no prazo do investimento. Pedido de
tutela de urgencia para pesquisa e penhora de bens dos
requeridos. Tutela de urgencia indeferida pelo juizo "a
quo". Possibilidade de reversao da medida para permitir
que a autora arreste cautelarmente, de imediato, bens e
direitos compativeis com os investimentos feitos, sem
possibilidade sobre alcancar os rendimentos esperados
(sob pena de risco a outras vitimas), ante o risco de dano
ao resultado 1util do processo caso as medidas de busca
patrimoniais sejam postergadas para depois da formacao
do titulo executivo. Decisao agravada reformada em
parte. Recurso de agravo de instrumento provido
parcialmente para permitir que a autora arreste bens e
direitos dos requeridos no montante dos investimentos
efetuados, no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
(TJSP; Agravo de Instrumento
2261501-73.2019.8.26.0000; Relator: Marcondes
D'Angelo; Orgao Julgador: 25* Camara de Direito Privado;
Foro de Catanduva - 2% Vara Civel; Data do Julgamento:
08/04/2020; Data de Registro: 08/04/2020)

Fica observado que o montante eventualmente
bloqueado devera permanecer depositado em Juizo, vedado o
levantamento, de modo que, se no decorrer da lide a tese de fraude nao

se comprovar, os valores serao restituidos, sem qualquer onus.

Nao € o caso de acolhimento do pleito de anotacao de
bloqueio nas certidoes de matriculas de imoveis conforme requerido na
minuta do agravo, vez que semelhante pleito nao foi apresentado ao r.
Juizo de primeiro grau, nao podendo ser apreciado nesta sede recursal,

sob pena de supressao de um grau de instancia.

Agravo de Instrumento n® 2185169-60.2022.8.26.0000 - Séo Paulo- p.6/7

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.fjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2185169-60.2022.8.26.0000 e codigo 1B4BEDCH1.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CARLOS DIAS MOTTA, liberado nos autos em 10/08/2022 as 17:03 .



fls. 38

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Destarte, presentes os requisitos do artigo 995, paragrafo
unico, c.c. o artigo 1.019, inciso I, ambos do CPC, defiro parcialmente
a tutela de urgéncia, com observacao, autorizado o arresto cautelar de
ativos financeiros em valor equivalente ao montante investido (R$

361.314,29).

Comunique-se ao r. Juizo de origem, servindo copia desta

decisao de oficio.
Dispenso as informacoes judiciais.

Desnecessaria a intimacao dos agravados nesta sede para
apresentacao de resposta ao recurso, porquanto ainda nao citados e o

objeto do recurso € a concessao de tutela de urgencia sem a sua oitiva.

Nao obstante, cabera ao Oficio de primeiro grau a
intimacao dos agravados acerca desta decisao, cabendo ao agravante

providenciar o recolhimento das custas para essa finalidade.
Ao julgamento virtual, com o voto n° 23875.
Int.

Proceda a Serventia a anotacao da tarja “Concessao de

Liminar/Tutela Antecipada”, nos termos do Comunicado da

Presidencia do TJ/SP n°® 114 /2018, publicado no DJE de 15/8/2018.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2022.

CARLOS DIAS MOTTA
Relator
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